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Recorrente CANNES PUBLICIDADE LTDA 2L T“"‘\ﬂt_TQ.__._,

PUBLIC PROPAGANDA & MARKETING LTDA, nome fantasia PUBLIC, pessoa
juridica de direito privado, inscrita no CNPJ n° 06.170.766/0001-09, com
domicilio na Quadra 112 Sul, Rua SR 7, Lote 10, Distrito Industrial, na cidade de
Palmas/TO, legalmente representada por ZELMA COELHO SANTOS, brasileira,
inscrita no CPF n°® 456.417.061-91 e RG n°® 250.553 - SSP/TO, vem, a presenga
de vossa Senhoria, observando o que preconiza o §3° do artigo 109 da Lei
8.666/93, IMPUGNAR O RECURSO ADMINISTRATIVO interposto pela Licitante
CANNES PUBLICIDADE LTDA, ja identificada e qualificada nestes autos,
mediante as razdes que passa a expor:

A ADMISSIBILIDADE E A TEMPESTIVIDADE

Esta Contrarrazbes é tempestiva porque a PUBLIC tomara conhecimento do
Recurso interposto pela Licitante CANNES PUBLICIDADE LTDA no ultimo dia
05/04/2023(quarta-feira), sendo que dia 7 foi feriado nacional, e o prazo de 05
(cinco) dias uteis para apresentagao iniciado em 06/04/2023 (quinta-feira) e
terminando no dia 13/04/2023 (quinta-feira), na forma do que disp6e o Art. 109
inciso | da Lei 8.666, de 21 de junho de 1993 e artigo 11, inciso Xlll, da Lei
12.232/10, e no que preza no item 12.3 do Edital.

Desse modo, fica claro que as contrarrazées recursais
preenchem todos os pressupostos de admissibilidade e que
sdo tempestivas, portanto, providas dos fundamentos
processuais de admissibilidade, razées pelas quais devera
ser recebida e reconhecida.

CONTRARRAZOQOES

E de se realcar que a veneranda decis&o recorrida ndo merece qualquer reforma.
Primeiro, porque a técnica - vez que prolatada em perfeita sintonia ndo s6 com
as normas vigentes aplicaveis a matéria, mas também a doutrina majoritaria e a
pacifica jurisprudéncia dos tribunais patrios. Segundo, porque as razdes
apresentadas pela empresa Recorrente CANNES, além de protelatdrias, isto &

protelar e confundir a CPL, sdo ainda contraditérias, o que tornam destituidas de
qualquer lastro legal e ou editalicio.
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Nesse sentido, € importante destacar que a interposigao de
recurso protelatério configura a pratica de perturbagao de
processo licitatério e sujeito a penalidades conforme
tipificado na Lei n® 12.846/2013, art.5°, IV, letra b, e Lei n°
14.133/2021, art.337-I.

Vejamos:
Art.5° IV, letra b, da Lei n°12.846/2013
b) impedir, perturbar ou fraudar a realizagdo de qualquer ato de
procedimento licitatorio publico.
Art.337-1. Impedir, perturbar ou fraudar a realizagao de qualquer ato
de processo licitatério

Portanto, vamos demostrar que a Recorrente CANNES afronta o instrumento
convocatorio e a Lei Geral de Licitagdes ao apresentar em suas razées recursais
fatos que ndo condizem com a realidade do procedimento licitatério, muito
menos séo providas de amparo legal para que justifiquem a desclassificagéo e
suspensao da decisdo da Subcomissao Técnica.

A Subcomissdo Técnica, conforme supracitado, procedeu de forma correta na
pontuagao da empresa PUBLIC, pois a modalidade da licitagédo € Concorréncia,
sendo do Tipo Melhor Técnica e Prego. Neste caso, a empresa PUBLIC
apresentou proposta tecnicamente melhor do que a da empresa Recorrente
CANNES, pois contrario, estaria agindo de forma imparcial ferindo as
disposigdes legais.

Cumprindo mencionar ainda que a Comissao de Licitagdo, conforme consta em
Ata, agiu em estrita consonancia com o instrumento convocatorio e as normas
legais que regulamentam o processo licitatério em epigrafe no que diz respeito
ao que estabelece a Lei Federal n® 12.232/2010 no seu artigo 6°.

A legislagéo que trata sobre o processo licitatorio detém principios e garantias,
tais quais: a moralidade e impessoalidade administrativa, bem como ao primado
da seguranga juridica. Com isso, a Administracéo, seja ela direta ou indireta, e
as licitantes ficam restritas ao que lhes ¢é solicitado ou permitido no Edital quanto
ao procedimento, a documentagao, as propostas, ao julgamento e ao contrato.

No caso em pauta, resta claro que tanto a Comisséo de Licitagdo, quanto a
Subcomissdo Técnica se ativeram para os requisitos presentes no edital, bem
como a legislagéo inerente ao processo licitatorio em questdo. De se notar que
ndo ha qualquer ilegalidade no processo de julgamento da proposta técnica da

PUBLIC, e ndo ha, portanto, que se falar em desclassificacdo nem efeito
suspensivo do certame.

E leviano e fora de propésito o que a recorrente disse que a Public ndo cumpriu
os itens do Edital. Isso mostra a total intensdo de tumultuar o certame tdo bem
conduzida e planejada pela Comissdo Permanente de Licitagdo do Sistema
FIETO.
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NO EDITAL RETIFICADO

6.3.4. Estratégia de Midia e Nao Midia: De acordo com as informagdes do
briefing e com a respectiva verba colocada como referencial para a campanha,
a licitante devera demonstrar por meio de textos, tabelas vigentes no periodo
desta licitagdo e graficos, sendo que as tabelas e graficos ndo constardo como
laudas:

6.3.4.1. A capacidade para atingir e sensibilizar os principais publicos-alvo da
campanha, permitida a inclusdo de tabelas e graficos, tais como: planilhas de
defesas especificas dos meios, pedidos de insergéo, graficos de audiéncia,
tabelas, e outros dados relevantes para melhor ilustrar a analise, sem constar
como contagem das laudas.

6.3.4.2. A simulagao de plano de distribuicdo das pegas de que trata o quesito
Ideia Criativa, acompanhada de texto em que se explicitem e justifiquem as
premissas.

6.3.4.3. A utilizagdo dos recursos mediante apresentagdo da distribuicdo
percentual da verba disponivel, nas rubricas de estudo e pesquisa, produgéo e
veiculagao, justificando a aplicagéo.

8.4.2.1.4. Estratégia de Midia e Nao Midia: 20 (vinte) pontos (sendo, no maximo,
4 (quatro) pontos para cada item especificado):

a) O conhecimento dos habitos de leitura e audicédo dos segmentos de publico
prioritarios.

b) A capacidade analitica evidenciada no exame desses habitos.

c) A consisténcia do plano simulado de distribuicdo das pegas em relagéo as 02
(duas) alineas anteriores.

d) A economicidade da aplicagdo da verba de midia, evidenciada no plano
simulado de distribuigéo de pegas.

e) A pertinéncia, a oportunidade e a economicidade demonstradas no uso dos
recursos proprios de comunicagéo do SENAI-DR/TO e SESI-DR/TO.

Diante desses itens do Edital, a Recorrente CANNES diz que ndo
concorda com o Plano de Comunicagéo da PUBLIC, assegurando
que a decisdo da Subcomissédo Técnica no tocante ao julgamento
da proposta proclamada vencedora do certame nio obedece aos
critérios objetivos no julgamento das propostas técnicas presentes
no edital. A Estratégia de Midia e Nao Midia da PUBLIC obedece
a todos os critérios propostos e os precos usados sdo utilizados
pelos veiculos de comunicagdo e SINAPRO Tocantins, portanto
esta de acordo com que preza o Edital. Conforme 6.3.4.3 e
paragrafo unico, na simulagao do plano de midia os custos de
produgdo e criagdo da ldeia Criativa foram utilizados os valores
absolutos sem considerar os percentuais e descontos que serdo
ofertados na nossa proposta de pregos. Portanto, o plano de midia-
cumpre integralmente o Edital.
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ATA DE REUNIAO DA SUBCOMISSAO TECNICA - DIA 24/03/2023

S Social da Industria Sorvica Naciapal de Aprendizagem ingusing

ATA DE REUNIAO DA SUBCOMISSAO TECNICA

PROCESSO LICITATORIO N°010/2022, CONCORRENCIA N°001/2022 SESI/SENAI-
DR/TO, REFERENTE A CONTRATAGAO DE AGENCIA DE PUBLICIDADE E
PROPAGANDA PARA ATENDER AS DEMANDAS DO SESI-TO E SENAI-TO.

Aos vinte e quatro dias do més de margo do ano de dois mil e vinte e trés, as 15 horas,
na sala de reuniées da Unidade de Comunicacéo do Sistema FIETO em palmas - TO.
a Subcomissao Técnica realizou a analise individual dos envelopes (Proposta Tecnica
_ Via Nao ldentificada) e (Comprovagao de Capacidade Técnica) das licitantes
relacionadas abaixo

« PUBLIC PROPAGANDA & MARKETING - CNPJ: 06.170.766/0001-90;
« CANNES PUBLICIDADE LTDA - CNPJ: 01 542.307/0001-87.

Reunido contou com a participacéo dos membros da Comissdo Técnica, Srs. Jodo
Leitdao Neto, Micheli Beluzzi Dourado, Emerson Elias, Raiene Priscila Silva
Cavalcante e Fabio Ricardo Maciel de Sousa. designados pela Portaria n® 090/2022,
responsaveis pela analise das propostas técnicas da CONCORRENCIA N° 001/2022,
referente ao PROCESSO LICITATORIO N° 010/2022 SESI/SENAI-DR/TO.

Na sequéncia foi realizado a analise das PROPOSTA TECNICAS - VIA NAO
IDENTIFICADA, conforme segue:

A empresa que apresentou a ideia criativa ref...a “Ninguém Nasce Sabendo, Mas Todo
Mundo Cresce Aprendendo” ... caasp s recebeu pontuagao
64.48. ... _conforme planilhas individuais em anexo.

A empresa que apresentou a ideia criativa ref. .a “Viver Bem para Fazer
1Y 0= [310) (R UTTUPPRRR . . recebeu pontuacao ... 69,96 ............ conforme
planilhas individuais em anexo.

As notas supracitadas foram obtidas considerando a analise técnica individual e a média
de pontuagao atribuida por cada membro da Comissao Técnica.

Na sequéncia foi (ealizado a analise dos documentos relativos a COMPROVAGAO DE
CAPACIDADE TECNICA, conforme edital de licitagao com o seguinte resultado:

A empresa PUBLIC PROPAGANDA & MARKETINS atendeu as exigéncias do edital,
obtendo a nota 19,12.

A empresa CANNES PUBLICIDADE LTDA nao atendeu as exigéncias do edital,
obtendo a nota 12,86.

e« A empresa CANNES PUBLICIDADE LTDA recebeu pontuacéo 0,00 (zero) da
Comissdo Técnica referente requisito de apresentagdo de 03 Cases de
Anunciantes da Agéncia, consoante exigido no item 6.4.8 anexo | do Edital de
Licitagao. No case de anunciante da agéncia considerou-se que nao atendeu as
exigéncias do edital considerando o item 6.4.8, que proibe alusao com quaisquer £
entidades do Sistema FIETO, o que foi identificado com anadlise da pec¢a prémio \( N/
ABAP-FIETO de Sustentabilidade — paginas 49 a 59 - Exemplo de pegas

{
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NO EDITAL RETIFICADO

11.7. A Subcomissdo Técnica elaborard ata do Plano de Comunicacgéo
Publicitaria e de Comprovagdao de Capacidade Técnica e encaminhara a
Comissdo Permanente de Licitagdo, juntamente com as propostas, as planilhas
com as pontuacgoes

11.10. A Comisséo Permanente de Licitagdo, de posse dos documentos que
trata o item 11.7, estabelecera o dia e a hora para realizagdo de sesséo publica
visando apuragéo do resultado geral das propostas técnicas, com os seguintes
procedimentos:

a) Abertura dos involucros com a via identificada do plano de comunicagdo
publicitaria.

b) Comparagéo entre as vias identificadas e nao identificadas do plano de
comunicagéo publicitaria, para identificagdo de sua autoria.

c) Elaboragéo de planilha geral com as pontuagdes atribuidas a cada um dos
quesitos de cada proposta técnica.

d) Proclamagdo do resultado do julgamento geral da proposta técnica,
registrando-se em ata as propostas desclassificadas e a ordem de classificagao.

11.11. Sera desclassificada a Proposta que:

a) Nao atender as exigéncias do presente Termo e de seus Anexos.

b) N&o alcangar, no resultado geral, a nota minima de 70 (setenta) pontos.
c) Obtiver nota 0 (zero) em quaisquer dos quesitos a que se referem este
item.

Diante da Ata de Reunido da Subcomissdo Técnica do dia 24 de
margo de 2023 e dos itens do Edital Retificado, a referida comissdo
observou, pontuou e &gil conforme o critério proposto do Edital. A
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Recorrente apresenta razées do seu inconformismo alegando que
a Subcomissao nao observou o que preza o Edital, atribuindo notas
melhores a Public.

O que é apresentado pela Recorrente CANNES PUBLICIDADE LTDA
carece de fundamentagdo e ndo merece prosperar, PORQUE NAO HA
QUALQUER VICIO NA PUBLICAGAO DO RESULTADO DO
JULGAMENTO DAS PROPOSTAS TECNICAS, o qual fora publicado em
perfeita consonancia com o Edital e a Legislagao atinente a matéria. Nao
prospera o inconformismo da Recorrente em colocar sob suspeigéo a
conduta da Subcomisséao Técnica dessa licitagao.

ATA DA REUNIAO COMISSAO DE LICITAGAO - DIA 29/03/23

cial da Indiistr

" "ATA DA REUNIAO DA COMISSAO DE LICITAGAO

» Nacional de Aprendizagem (ndusiris

PROCESSO LICITATORIO N° 010/2022, CONCORRENCIA N° 001/2022
SESISENAI-DR/ITO, CONTRATAGAO DE AGENCIA DE PROPAGANDA (PESSOA
JURIDICA), PARA REALIZACAO DE SERVIGOS DE COMUNICACAO,
PUBLICIDADE E PROPAGANDA, PARA ATENDER AO SESI-DR/TO E AO SENAI-
DR/TO EM SUAS DEMANDAS FAZENDO O ATENDIMENTO, ESTUDO,
PLANEJAMENTO, CONCEPGAO, CRIAGCAO, PRODUGAO, EXECUGAO,
INCLUINDO A DISTRIBUICAO COM A RESPECTIVA NEGOCIAGAO DE ESPACOS
NA MIDIA E CONTROLE DE DIVULGACAO, DE PEGCAS E CAMPANHAS
PUBLICITARIAS INSTITUCIONAIS E/OU PROMOCIONAIS.

Aos vinte e nove dias do més de margo do ano de dois mil e vinte e trés, as nove
horas na sala de Licitagdes do Sistema FIETO, situada na Quadra ACSE 1, Rua de
Pedestre SE 03, Lote 34-A - Edificio Armando Monteiro Neto - Plano Diretor Sul,
Palmas/TO. reuniram-se, a partir das 09 horas, em sessdo publica a Sra. Keliyane
Resplandes dos Santos —~ Presidente da CPL, e os Srs. Igor Fernandes de Souza,
Maria do Socorro Lira Cardoso, membros da Comissdo Permanente de Licitagéo
designados pela Portania n® 082/2021, responsaveis pela Diregdo e Julgamento da
CONCORRENCIA n° 001/2022, referente ao Processo Licitatério n° 010/2022 do
SESI/SENAI - DR/TO

DA REABERTURA: Reabertos os trabalhos, compareceram ao presente certame os
Representantes Legais das empresas CANNES PUBLICIDADE LTDA e PUBLIC
PROPAGANDA E MARKETING LTDA-EPP.

Ato continuo, foi aberto o envelope contendo o julgamento das propostas técnicas
realizado pela subcomisséo técnica. Posteriormente a ata e as planilhas de avaliagao
foram vistadas pela Comissdo Permanente de Licitagdo e disponibilizados aos
licitantes presentes para analise e rubrica.

DA ABERTURA DO ENVELOPE - VIA IDENTIFICADA: Na sequéncia a Comissao ' S
procedeu com a abertura dos envelopes de via identificada das empresas licitantes. ﬂ‘/

Ato continuo colacionou-se as vias identificadas e nao identificadas do plano de Ay
comunicagdo publictara para identificagdo dos autores, sendo constatado pela
Comissdc de Licitagdo que o envelope relativo ideia criativa "NINGUEM NASCE
SABENDO, MAS TODO MUNDO CRESCE APRENDENDQ" corresponde a proposta
técnica da empresa CANNES PUBLICIDADE LTDA.

E o envelope relativo ideia criativa "VIVER BEM PARA FAZER MELHOR" corresponde <>
a proposta técnica da empresa PUBLIC PROPAGANDA E MARKETING LTDA-EPP. e

Conforme avaliagdo da Equipe Técnica, a ideia criativa "NINGUEM NASCE
SABENDO. MAS TODO MUNDO CRESCE APRENDENDO" da empresa CANNES
PUBLICIDADE LTDA recebeu a nota 64,48

A ldeta Clidliva da VIVER BEM PARA FAZER MELHOR® da empresa PUDLIC
PROPAGANDA E MARKETING LTDA-EPP recebeu a nota 69,96. =

Apos a identificacéo das propostas de cada empresa, as propostas - Via ldentificada
foram vistados pela Comisséo de Licitacio e pelos licitantes presentes
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Servico Sacial da Industria Servigo Nacional de Aprondizagem indostrial

Prosseguindo, a Comissao de Licitagao informou que conforme registrado na Ata de
Reunido da Subcomissfio Técnica do dia 24 de margo de 2023, em relagdo a
COMPROVACAO DE CAPACIDADE TECNICA, foram atribuidas as seguintes notas:

Empresa PUBLIC PROPAGANDA & MARKETING atendeu as exigéncias do edital,
obtendo a nota 19,12.

Empresa CANNES PUBLICIDADE LTDA, NAO atendeu as exigéncias do edital,
obtendo a nota 12.86.

« A empresa CANNES PUBLICIDADE LTDA recebeu pontuagéao 0,00 (zero) da
Comissado Técnica referente requisito de apresentagdo de 03 Cases de
Anunciantes de Agéncia, consoante exigido no item 6.4 8 Anexo | do Edital de
Licitagido. No case de anunciante da agéncia considerou-se que ndo atendeu
as exigéncias do edital tendo em vista o item 6.4.8 que proibe aluséo com
quaisquer entidades do Sistema FIETO, o que foi identificado com analise da
peca Prémio ABAP/FIETO de Sustentabilidade - paginas 49 a 59 - exemplo de
pecas publicitarias criadas. Diante do exposto. nao foi atendido a exigéncia de
apresentacao de 03 cases de anunciantes da agéncia.

Diante do exposto, a licitante CANNES PUBLICIDADE LTDA foi declarada
DESCLASSIFICADA, considerando que obtive nota O (zero) em um dos itens de
comprovagao de capacidade técnica, conforme item 8.4 12 — Anexo | do edital de
licitagao

Na sequéncia, a Presidente da CPL perguntou se algum licitante tinha interesse de
interposicéo de recurso em face do resultado das propostas técnicas O representante
legal da empresa CANNES PUBLICIDADE LTDA manifestou interesse. Diante do
exposto, foi concedido o prazo de 05 dias uteis para interposicéo do recurso a contar
da presente data.

DO _ENCERRAMENTO: Nao havendo mais nenhuma informacéo digna de registro,
encerra-se a reuniao as 10 horas e 30 minutos com a lavratura da presente Ata, que
vai assinada abaixo pelos membros da Comissao de Licitacdo e Representantes
presentes.

\
‘.é"““.'\xé‘\'x&,«' o
KELLYANE RESPLANDES DOS SANTOS
Presidente da CPL

g , {1\\.\\ § -
IGOR FERNA%’ES"’DE SCuUzZA MARIA DO SOCO\ﬂRB LIRA CARDOSO
Memﬁi:u’@a cPL Membro CPL
.\\‘ﬁ‘ b ‘\\“'U,\ { \H;( 12 2 e T
CANNES PUBLICIDADE LTDA PUBLIG PROPAGANDA E MARKETING
Empresa Licitante LTDA-EPP

Empresa Licitante

NO EDITAL RETIFICADO

6.4:8. A LICITANTE devera apresentar 03 (trés) Cases de Anunciantes da
agéncia, com descrigdo concisa, reconhecimento em cartério, detalhando de
forma sintética: problema/estratégia/solugées e com 05 (cinco) pecas que
ilustrem cada case. Estes cases ndo poderdo ter alusdo com quaisquer
entidades do Sistema FIETO (FIETO, SESI, SENAI e IEL).

Co_mo d'escrito na ATA e explicitado no Edital Retificado no item
acima citado, a Comiss@o Permanente de Licitagdo mais uma vez

agil e julgou procedente atribuir a nota zero e DESCLASSIFICAR
a Recorrente por ndo cumeprir o item 6.4.8.

As alegacdes da Recorrente CANNES traduzem-se apenas em va pretensdo de
macular o certame somente pelo fato de nao ter obtido pontuagao necessaria
para sua classificagdo em primeiro lugar na Comprovagdo de Capacidade
Tecnica. A PUBLIC impugna a totalidade das razdes elencadas por serem
totalmente destituidas de fundamentos juridicos e repletas de elementos falsos,
falaciosos e frageis, além de subjetivos.
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ltem 6.1.1, Paragrafo Primeiro - Os textos do item 6.1.2 abaixo,
obrigatoriamente, deverdo ser em fonte Arial, tamanho 12, na cor preta,
alinhamento justificado, espagamento entre linhas 1,5, espagamento de
paragrafos 6 pontos (antes e depois), encadernagéo espiral na cor preta, capa
transparente e contracapa na cor preta, formato do papel A4, “gramatura 90” e
Margens da Pagina em configuragdo Normal, com as medidas: Superior: 2,5 cm
/Inferior: 2,5 cm / Esquerda: 3 cm / Direita: 3 cm.

Paragrafo segundo - Obrigatoriamente as impressées da ideia criativa,
deveréo ser “em papel couche fosco, 150 gramatura” afixadas sobre papel
cartdo na cor preta (gramatura 500 gr/m?®). O tamanho das impressdes e das
pranchas em papel cartdo pode ser determinado pelas agéncias, desde que
caibam no envelope utilizado pela licitante, de maneira a ndo danificar o
envelope ou as pecas.

A Recorrente alega a nao conformidade com a gramatura 150gr/m?
papel couche fosco e do papel cartdo na cor preta na gramatura
500gr/m?. Apenas um especialista ou um micrémetro pode
comprovar tal argumentag&o. Mais uma vez Recorrente segue seu
desesperado recurso sob o infundado argumento e de novo coloca
a Subcomisséo Técnica sob suspeigdo, desrespeitando as notas e
o julgamento.

NO EDITAL RETIFICADO
6.3.2. Envelope n° 02 de PROPOSTA TECNICA:

6.3.2.1. Sera entregue a Comissdo de Licitagdo 03 (trés) envelopes com a
Proposta Técnica, sendo 01 (um) envelope com Via Nao Identificada, 01 (um)
envelope com Via Identificada e 01 (um) envelope para os documentos de
Comprovacéao de Capacidade Técnica, conforme segue:

(Etiqueta):

ENVELOPE (S) N° 2 - PROPOSTA (S) TECNICA (S)

PLANO DE COMUNICACAO PUBLICITARIO (VIA NAO IDENTIFICADA)
SESI-TO E SENAI-TO

COMISSAO PERMANENTE DE LICITACAO

CONCORRENCIA N° 001/2022 SESI/SENAI-TO

Como esta explicito nesse item, no envelope n° 2 sera fixado a /A
etiqueta, mas sem a razdo social e sem o nome do
representante. A recorrente cita que o Envelope n° 2 nao podia
estar fixado a etiqueta, mas no item acima cita que pode, sem
identificar a licitante e o representante. Tanto que a Comisséo
Permanente de Licitagdo ndo se manifestou porque esse item foi
contemplado.
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CONTRARRAZOES DO RECURSO

Antes de adentrar aos nossos pedidos é oportuno observar que, diante da
classificagdo da Public, a Recorrente, na busca de reverter a ordem
classificatoria, ataca duramente a Public, embutindo & mesma situagdes e
descumprimentos que n&do existem. Ataques que ndo se limitaram a ora
Contrarrazoante, mas também buscaram atingir o Sistema FIETO e suas casas
SESI e SENAI e a Subcomissdo Técnica, apontando supostas maculas no
processo licitatorio e suposta quebra de isonomia que em nenhum momento
ocorreu. Neste contexto, importante, antes de tudo, destacar que a condugao do
presente processo licitatorio ocorreu de forma EXEMPLAR. Inobstante dando
exclusividade para as leis federais licitatorias 8.666/93 e 12.232/2010, portanto
O presente processo licitatério agiu de forma totalmente ilibada adotando todas
as cautelas e procedimentos necessarios ao objeto licitado.

DOS PEDIDOS

- Assim, entendemos que os pedidos da Recorrente devem ser totalmente
desprovidos por esta Comissdo Permanente de Licitagdo e pela Subcomissio
Técnica, principalmente pela completa falta de embasamento legal ou fatico que
possa sustentar as alegagbes colocadas no recurso.

- Por tudo exposto, somado as razées recursais da Recorrente CANNES, é de
se concluir pela total improcedéncia do recurso aqui combatido, mantendo-se o
resultado da pontuagdo técnica e confirmando-se a Licitante PUBLIC
PROPAGANDA E MARKETING LTDA na 12 (primeira) colocagéo.

- Seja a presente IMPUGNAGCAO AO RECURSO recebida e juntada aos autos
do Processo Licitatorio n° 010/2022, referente 2 Concorréncia Publica
Comunicagéo de n° 001/2020Concorréncia n° 001/2022.

- Sejam acolhidas as razées da presente IMPUGNACAO, para julgar totalmente

improcedentes as razdes e pedidos do RECURSO DA CANNES PUBLICIDADE
LTDA.

- Manter a DESCLASSIFICACAO da Recorrente CANNES PUBLICIDADE LTDA
conforme citada na Ata da Reunio da Comisséo de Licitacdo realizada no dia
29 de margo de 2023.

Termos em que requer deferimento.

Palmas/TO, 13 de abril de 2023.

— —
—————

PUBLIC PROPAGANDA E MARKETING LTDA- EPP
CNPJ: 06.170.766/0001-09
ZELMA COELHO SANTOS
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CPF: n°® 456.417.061-91
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